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pipa pipahu <pipa@pipa.hu>

FW: Zalaegerszegi Torvényszék tajékoztatasa
1 tizenet

Zala Elnok <ZalaElnok@birosag.hu>
Cimzett: "krauszhenriett@gmail.com" <krauszhenriett@gmail.com>

From: Zala EIndk <ZalaElnok@birosag.hu>

Sent: Thursday, August 4, 2022 1:35 PM

To: krauszhenriett@gmail.com

Subject: Zalaegerszegi Torvényszeék tajékoztatasa

From: Szkennelt irat <ZalaScan@birosagiad.hu>
Sent: Thursday, August 4, 2022 1:26 PM

To: Zala Elndk <ZalaElnok@birosag.hu>
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j A Zalaegerszegi Torvenyszék
2022.ELIV.D.24/4.52am QS Elniike

BoO0 Falaegerszeg, Virkiie u. 2. ; PL: 221

E-mail: Zalaelnok@birosag hu
Kp. c-mail; ZalaegerszegiTorvenyszek@bi

Tel: 06-92-501-000, Fax: ZalaTvseFax@birosag hu
Krausz Henriett
B360 Kesrihely
Lamor 23,

Elektronikus fton: krauszhenriett@gmail.com

Tisztell Krausz Henriett!

A 2022, jilius 19. napjdn kelt beadvinyit megvizsgaltam és megallapitottam, hogy az a
panaszokrol és a kdzérdekil bejelentésekrdl 52610 2013, évi CLXV. torvény 1. § (2) bekezdése
alapjan panasznak minosiil.

Beadvanyaban a 2022. méjus 10. napjan kelt panaszdra, a Keszthelyi Jarashirosdg elndke altal
2021.EL.IV.D.11/39. szim alatt adott vilaszt sérelmezi, a kapott tdjékoztatist nem fogadja el,
igy annak kivizsgilisa a kizérdekii bejelentésckkel és panaszokkal kapcsolatos eljaras
rendjérdl szolé 7/2018. (VIL11.) OBH utasitds 11. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a
torvényszék elndkének hatdskdrébe tartozik.

A panasz kivizsgalasa sordn bekértem a Keszthelyi Jardshirdsig elnokétdl az On dltal
benyijtott panasz elbirlisdval kapcsolatos elndki iratokat és az azzal szoros Gsszefliggésben
keletkezett, élettarsa Rudolf Janos ltal eléterjesztett panaszok elbiralasaval kapesolatos elndki
tgyiratokat.

Panasziban azt sérelmezi, hogy a Keszthelyi Jarasbirosag elott 8.B.83/2020, szdmon ¢lettarsa
Rudolf Janos ellen becsiiletsértés vétsége miatt indult biimtetd Ggyben az eljard bird nem
gondoskodott kellé idében Rudolf Jinos vadlott részére veédd kirendelésérdl, a védd
személyérd]l maga Krausz Henriett nem kapott tijékoztatdst és élettdrsat Rudolf Janost 2022,
dprilis 28-in a keszthelyi kozos lakohelyilikrdl vératlan modon szdllitotta el a renddrseg,
mindenféle elézetes értesités nélkiil.

A bekért iratok alapjén megéllapitottam, hogy a Keszthelyi Jardshirosdg elndke a 2022, majus
31. napjan kelt, az On panaszit elbirald dontésében részletes és helyes tdjékoztatist adott arrdl,
hogy a Keszthelyi Jarashirdsag elott 8.8B.83/2020. szimon folyamatban lev bilntetdel jarasban,
Rudolf Janos vadlott képviseletében On, mint a vadlott élettdrsa csak meghatalmazdssal
jérhatott volna el, de ilyen meghatalmazast az eljaris sordn nem csatolt. A meghatalmazas
hifnydban az ligy adatair6] tdjékoztatdsra nem volt jogosult, igy sem arra, hogy Rudolf Janos
vadlott rendéri elévezetésére milyen elézményeket kivetben kertlt sor, sem pedig arra, hogy
a vadloitat védokeént ki képviseli.

Tajékoztatom tovibba arrél, hogy a Rudolf Jinos ellen folyamatban lévd biintetd eljarisban a
védd jelenléte nem kotelezd, ennek ellenére az eljard bird részére a szikséges idoben védot
rendelt és a védelem az eljirds folyamdn részére mindvégig biztositva volt.



A biintet6eljarasrol szol6 2017. évi XC. torvény (tovabbiakban: Be.)10. § (1) bekezdésének 5.
pontja szerint On, mint a vadlott élettirsa hozzatartozénak mindsiil, igy lehetésége van arra,
hogy a Be. 45. § (1) bekezdése alapjan az eljaras folyaman a vadlott védelme érdekében
barmikor védét hatalmazzon meg.

A tajékoztatasommal szemben a kozérdekil bejelentésekkel és panaszokkal kapcsolatos eljaras
rendjerél szolo 7/2018. (VIL.11.) OBH utasitas 12. § (3) bekezdés alapjan tovébbi
jogorvoslatnak helye nincs és a 12. § (4) bekezdése alapjan az azonos tartalmu ismételt panasza
vizsgalatanak mell6zésérél nem kap njabb tajékoztatast.

Zalaegerszeg, 2022. augusztus 4.

Tisztelettel:
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/3 ** Dr. Sorok Norbert
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